UCHWALA Nr VIV 4717
RADY GMINY MAGNUSZEW
z dnia 3 listopada 2017r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na dziatalno$¢ Wojta Gminy Magnuszew.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt. 15 ustawy z dnia 8 marca 1990r. o samorzadzie gminnym
(tekst jedn. - Dz. U. z 2016r., poz. 446 z p6zn.zm.), art. 229 pkt.3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r.
Kodeks postepowania administracyjnego ( tekst jedn. - Dz. U. z 2016r.Nr 98, poz. 868 z p6zn. zm. )
uchwala sig¢, co nastgpuje:

§1.

Stwierdza sie, Zze skarga na dzialalnos¢ Wéjta Gminy Magnuszew wniesiona przez Paniag M P i
Pana M M skierowana do Samorzadowego Kolegium Odwolawczego w Radomiu za pismem z
dnia 18 wrzesnia 2017r. ziozonym w Urzedzie Gminy, a nastgpnie pismem Nr
SKO.GN.48.1976.2017 z dnia 5 pazdziernika 2017 r. przekazana do Rady Gminy Magnuszew w
sprawie ustalenia stanu prawnego dostgpu do drogi, dzialki nr 418/7, jest bezzasadna z przyczyn
przedstawionych w uzasadnieniu, stanowigcym zatacznik do uchwaly.

§2.

Zobowiazuje si¢ Przewodniczacego Rady Gminy Magnuszew do poinformowania Skarzacych o
sposobie zalatwienia skargi.

§3.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia.




Zatqcznik do Uchwaty Nr Vll,dfjl 7

Rady Gminy Magnuszew

z dnia 3 listopada 2017r.

Uzasadnienie

do uchwaty Rady Gminy Magnuszew Nr V1124217 2 dnia 3 listopada 2017r w sprawie rozpatrzenia
skargi na dziatalno$¢ Wéjta Gminy Magnuszew.

Pani lzabela M PiPan M M dnia 18 wrzeénia 2017r. ziozyli w tut. Urzedzie skarge na nienalezyte
wykonywanie zadari w postepowaniu administracyjnym w Urzedzie Gminy Magnuszew skutkujqce
naruszeniem praworzqdnosci i intereséw skarigcych skierowane do Samorzgdowego Kolegium
Odwotawczego w Radomiu. Z tresci skargi wynika , ze jej przedmiotem jest zgdanie ustalenia stanu
prawnego dostepu do drogi dla dziatki Nr 418/7. Zgodnie ze wskazanym adresatem skarga zostata
przekazana. Samorzgdowe Kolegium Odwotawcze w Radomiu pismem Nr SKO.GN.48.1976.2017 z dnia
5 paidziernika 2017r. przekazato przedmiotowa skarge Radzie Gminy do rozpatrzenia zgodnie z
wiasciwoscia.

Dokonujac szczegdtowej analizy zarzutéw zawartych w skardze stwierdza sie, ze jest ona
niezasadna.

Sprawdzenie, jaki jest stan nabywanej nieruchomosci, miedzy innymi - czy posiada dostep do drogi
publicznej, jaki ma charakter tj. rolny, czy budowlany, czy posiada ustalone warunki zabudowy itp. lezy
po stronnie i w interesie Nabywcy. Niezrozumiatym jest wiec zarzut dotyczacy nieprawidtowosci w
zakresie podziatu nieruchomosci, ktorej Gmina nie dokonywata ( nie wydawata decyzji zatwierdzajgcej
jej podziat ). Podkresla sie, ze Gmina nie wydawata zadnych zaswiadczeri o posiadanym dostepie
nieruchomoéci do drogi publicznej, a ewentualna weryfikacja sktadanych w tym zakresie oswiadczen
przed Notariuszem przez strony umowy dotyczacej przeniesienia wiasnosci - nie lezy w kompetencji
Urzedu Gminy. Tak wiec konsekwencje wynikajgce z nieprawidtowosci sporzadzonego Aktu
Notarialnego nie mogg obcigza¢ organu, ktéry nie brat udziatu w jego sporzadzaniu.

Prowadzenie rozméw z wiascicielem nieruchomosci mogacej stanowié¢ dostep do przedmiotowe;j
nieruchomoséci Nr 418/7 nie lezy w kategorii zadan publicznych, ktérych realizacja jest zadanjem gminy.
Pozostaje wiec sprawg prywatng i w interesie Skarzacych.




